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_ Yayimlanmasinin ardindan oldukea

ses getiren ve ilgi cekici bir baslhiga
sahip olan “Rus Siyasi Zihniyetinde
] ; Yeni Egilimler: Putin 3.0” isimli kitap,
POLITIC/ Elena  Shestopal'in  editorliiglinde
MENTALITY hazirlanmistir. S0z k.on.usu ?S’E.BI‘,
St S Rus toplumunun Vladimir Putin’'in
ticlincii baskanlik dénemindeki politik
zihniyetini  kapsamli  bir  sekilde
aciklamayr  hedeflemektedir. ~ Her
BY ne kadar bahse konu eserin ismi,
“Putin 3.0” olarak belirtilmisse de
kitapta, cagdas Rus siyasi gercekligi
lizerinde etkisi olan Putin’in psikolojik
portresinin  tanimi  yapilmamistir.
Calisma, Kirim Krizi sonrasindaki dénemde, Rus toplumunda
var olan cesitli gruplarin psikolojik durumunu goézler ontine
sermektedir. Bu baglamda kitapta, mevzubahis iilkede Putin
disinda taninmis bir politikacinin olup olmadigi sorgulanmaktadir.
Yazarlar bu meseleyi test etmek icin; Rusya'nin siyasi arenasindaki
cumhurbaskani, basbakan, her iki meclisin temsilcileri, siyasi
parti liderleri ve muhalefet yoneticileri gibi en 6nemli kisilerin
figliratif algilarin1 analiz ederek modern Rus siyasi zihniyetinin
degerlendirmesini yapmislardir.
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bilgiye sahip oldugunu; ancak giiniimiizde hem Amerika Birlesik
Devletleri’'nde (ABD) hem de Avrupa’da modern Rusya’nin siyasi
durumunu inceleyen uzmanlarin bulunmadigini net bir bicimde
vurgulamaktadir. Yazarlar, uluslararasi akademik cevreleri,
Rusya’nin kamu ve siyasi alanlarinda neler yasandigini arastirmaya
ve bu alandaki bosluklar1 doldurmaya davet etmektedir.

Kitap dort ana bolimden olusmaktadir “Rus Toplum
Zihniyetinin  Siyasi Psikolojik Analizi: Teoriden Deneysel
Verilere” bashkli ilk bolim, c¢alismanin teorik temellerini
ortaya koymaktadir. Bu boliimde yazarlar, bugiiniin politik algi
mekanizmalarinin kismi bir éneme sahip oldugunu belirtmektedir.
Ayn1 zamanda, siyasi mekanin “sanallastirma” siirecinin tizerinde
durulmakta; bu da bir kisinin dogrudan politik bir figlir veya bir
kurumla daha az etkilesime girmesine neden olmaktadir. Se¢cimlere
katilmak ise adayin programi hakkinda ayrintili bilginin varligini
gostermemektedir. Sonug olarak gercgek politik bilgiler, medyanin
verdigi sanal siyasi imajla etkilesime girerek bir kisinin nihai se¢imi
tizerinde etkili olmaktadir. Boylece siyasal imgenin incelenmesi,
siyaset psikolojisinde oOnemli bir konu haline gelmektedir.
Suibjektif alginin celigkili dogasi, halkin belirgin seyleri gérme
yetenegini kaybedebilecegi ve sasirtici derecede algisal olabilecegi
seklindedir. Mevzubahis boliimiin temel arastirma sorusu, siyasal
imajin 6znel algisi ile gergek politik davranis arasindaki iliskinin
nasil oldugudur. Bu baglantiy1 kurmak i¢in yazarlarin mevcut veri
tabanini, kendilerine gére modern siyaset psikolojisinde olmayan,
birlesik bir teorik modelle biitiinlestirmeleri gerekmektedir.

Kitap siyasi algi kavramini da tanimlamaktadir. Siyasi algi,
diger algi tiirlerinden birtakim farkhiliklara sahiptir. Bu algi,
kitlesel zihniyet diizeyinde olup; daima toplumun degerlerinden
etkilenmektedir. Gorilintiler, politik alginin temel bir unsuru olarak
islev goriirken; algi ise cinsiyet, yas, egitim vb. birtakim 6zelliklere
dayanmaktadir. Siyasi imgenin psikolojik yapisini anlatan yazarlar,
imgelerin ortak 6zellikleri oldugu sonucuna varmislardir. Ozellikle
de politikimgelerin yapisthem rasyonel hem de bilingsiz bilesenlere
sahiptir. Bilingsiz bir diizeyde, duygular hakimdir. Calisma,
Ruslarin siyasi goriislerini rasyonel olarak aciklamadiklarini;

Mayis 2019 o 3 (1) » 211-218



Bdélgesel Arastirmalar Dergisi

ancak bu konuda savunma yapabileceklerini gostermistir. Onceki
arastirma deneyimlerine bakildiginda, yazarlar istikrarsiz siyasi
sistemlerde vatandaslarin rasyonel degil; duygusal tercihleri
oldugu sonucuna ulasmiglardir. Kisilik calismasinda Charles
Osgood tarafindan ele alinan cekicilik, giic ve etkinlik gibi
kavramlar, politik imajlar1 karakterize etmek icin kullanilmaktadir.
Bu ozellikler, kisisellestirilmemis politik nesneleri tarif etmek
icin de kullanilabilir. Yazarlar, daha kesin bir sonu¢ elde etmek
amaciyla siyasal imgenin gorsel ve sozlii bilesenlerini ayri1 ayri
degerlendirmislerdir. Politik imgeleri terclime etme araci olarak
internet ve televizyonun baskinligi gorsel bilesen baglaminda 6zel
bir 6neme sahiptir.

Arastirmacilar, politik algilar1 etkileyen dort grup siyasi ve
kiiltiirel faktér belirlemislerdir. ilk grup, bir toplumun temel
kiltiirel 6zellikleri olan vatanseverlik ve milliyetciligi icermektedir.
Rus toplumunda da ulusal kimligin “tanidik/yabanci”, “dost/
diisman” gibi zithk ilkeleri lizerine kurgulandig1 belirli bir tiir
milliyetciligin varlign s6z konusudur. Ciinkii Rus makamlar,
tilke imajim1 ‘kusatilmis bir kale’ olarak nitelendirmektedir. Bu
durum, 2014 yilinin Mart ayindaki olaylar ve Rusya’ya kars1 Bati
yaptirimlarindan sonra giincellenmistir. Bununla birlikte yazarlar,
egitimli Rus toplumunun oOnemli bir bdliimiintin geleneksel
arzusunu ve 06zellikle de siyasal seckinlerin etkilesiminin karsit
dogasini belirleyen “teknolojik ve insani” standartlara dikkat
etmemektedir.

Yazarlar, glic merkezli bir toplumun olusumuna yol acan Rus
Ortodoks Kilisesi’'nin tutumuna ve etkisine atifta bulunmuslardir.
Bu, devlet bagkanina stratejik bir rol verildigi seklinde bir izlenim
yaratmaktadir. Rus Ortodoks Kilisesi'nin tutumlarindan etkilenen
fikir, tilkeyi olasi i¢c ve 6zellikle dis tehditlerden kurtarabilen gli¢lii
bir lider ihtiyacindan dogmaktadir. Devlete olan sevgi ve giiven,
insanlar icin rasyonel konumlardan ¢ok daha énemlidir. Ornegin
Putin’e olan destek, tlkenin ekonomik durumundaki bozulma
doneminde %86’ya diismiistiir; lakin Rus liderin ayni donemde
Rusca konusan niifusu Rusya disinda da korumayi amaglayan
parlak bir dis politika mesaji oldugu da bilinmektedir.
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Rusya’daki 2011-2012 se¢im dongiisii, niifusta ¢esitli grup
goriislerinin kutuplasmasina neden olmustur. Cogunlukla biiylik
sehirlerdeki insanlar, se¢cim sonuglarinin nesnelligi ve politik
gidisatin seyri hususunda siipheciyken; kiiciik kasaba ve kirsal
alanlardaki insanlar genelde Putin’e olan sahsi desteklerini dile
getirmislerdir. Glinlimiizde halk, dis politika alanindaki odagini
Suriye’de rejim degisikliginin 6nlenmesi ve 2014 senesinin Mart
ayinda Kirim’da gergeklestirilen referandum stirecindeki basarilara
cevirmistir. Ayrica yazarlar, aynit donemde Rusya’nin “sehir-
koy”, “merkez-il” ve “kuzey-giiney” cizgilerindeki polarizasyonun
arttigini ve se¢cmen davranisinda goriilen farklilasmanin daha da
belirgin oldugunu ortaya ¢ikarmiglardir. Bir adayin secimlerdeki
imajinin cekiciligi, bliyiik o6lciide secim kosullarina baghdir.
Nitekim 2012 se¢cim kampanyasi sirasinda siyasi imaj algis1 6nemli
bir degisime ugramistir.

Putin, ticlincii baskanlik doneminde siyasal sistemin bir unsuru
olarak algillanmaya baslanmistir. Rus liderin imaj1 sayesinde,
siyasi liderlik faaliyetleri de daha biiyiik capta algilanmaktadir.
Zira kitlesel algi konusunda parlamento veya siyasi partilerin
gorlintlileri 6nemli bir role sahiptir. Arastirmacilar, toplumun
onemli bir kismi1 baskani desteklediginde ve diger siyasi enstitiilere
giiven olmadiginda; demokratik olmayan, yozlasmis ve etkisiz gii¢
olarak adlandirilan bir paradoksun ortaya ¢iktigini kaydetmislerdir.

Yazarlar cinsiyet, yas, egitim ve politik imaj algis1 gibi faktorler
arasindaki iliskiyi de tanimlamaktadir. Televizyon, politik
imaj olusumu i¢in en 6nemli kanallardan biridir. Calisma, Rus
televizyonunun 2014 déneminden bu yana asir1 siyasallastigina
ve ayni zamanda televizyon tarafindan olusturulan makamlarin
imajlarinin belirsizligine de dikkat ¢ekmektedir. Arastirmacilar,
bu ikilemi “her sey iyi-her sey koti” formiiliiyle tanimlamaktadir.
Internet, insanlarin kaygilarin1 tartismasina izin verirken; ayni
zamanda onlara alternatif glindem ve liderler de sunmaktadir. En
cok siyasallastirilmis sosyal platformlar olarak Facebook ve Twitter
tanimlanmaktadir. Bu platformlarda ise sosyal medya fenomenleri
giindemi belirlemektedir. Diisiincelerini paylasan insanlar
fikirlerini saglam bir sekilde aktarmakta ve siradan kullanicilar da
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bunlar1 kabul etmektedir. Yani lider, esasen demokratik olmayan
bir merkezci model uygulamaktadir. Internette kullanilan memler?
de siyasi imgeleri yayinlamak i¢in 6nemli bir aractir.

Kitabin “Cesitli Siyasi Nesnelerin Calisma Metodolojisi” isimli
ikinci boliimiinde, ¢ok sayida acik uclu soru, anket, degerlendirme,
gorlisme, test ve bitmemis climleleri tamamlama teknigine dayal
calismalar gibi her biri ayr1 ayri siyasi sonuglar1 elde etmek
icin kullanillan arastirma yéntemleri aciklanmaktadir. Ornegin
arastirmacilar, katilimcilara yetkililerin algilarim1  grafiksel
olarak gostermelerinde istedikleri psikolojik c¢izim yOntemini
kullandirtmislardir. Kayda deger olan ise arastirmacilarin,
katilmcilarin  gosterdigi karakterleri yorumlama sekilleridir.
Ornegin tacin goriintiisii, kutsal bir giic algisi ve monarsik
degerlerin varhigi olarak yorumlanmaktadir. Ayni zamanda
yazarlar, 2014’teki kuronlarin 2013’tekinden daha az boyandigini
da belirtmislerdir. Ancak giicli gosteren cizimlerin sayis1 6nemli
Olclide artmistir Buna ek olarak mevzubahis arastirmada
uygulanan ii¢ politikacinin siyah-beyaz fotograflarini gosterme
yontemi de oldukga ilgingtir.

Siyasi liderlerle ilgili cesitli bilgi toplama yontemlerine ragmen;
yazarlar farkl tiirden politikalar icin genel bir gereklilik standardi
olmadigin1 belirtmislerdir. Siyasi psikologlar, karsilastirmanin
yapilabilecegi standart gereklilikleri gelistirmek icin yeterli
dayanagin olmamasi sorunuyla karsi karsiyadir. Zamanla degisen
politikacilarin kalite degerlendirmelerini yapmak olduke¢a sorunlu
bir siirectir. Bununla birlikte, bir politikacinin ayni niteliklerine
yonelik farkli tutumlar ve bu degisikliklerin nedenleri arasinda
bir baglanti bulmak da o6nemlidir. Yazarlar, nadir durumlarda
bu tiir degisikliklerin politikacinin kendisinden kaynaklandigini
kabul etmektedir. Belki de yeterli degerlendirme eksikliginin
nedenlerinden biri de halkin bunu asir1 bir politika nesnesi
olarak algilamasidir. Rus kamuoyunun bir dizi politik konuya
verdigi cevaplar, genel olarak kaotik ve bilincdisi seklinde

1 R. Dawkins'in ortaya attig1 kiiltiirel iletim birimidir. Dawkins “nesiller degistikce, kiiltiirel
ve sosyal icerikler bir sonraki nesile memler tarafindan aktarilmaktadir” demektedir. Daha
detayl bilgi i¢cin bkz. Dawkins Richard, The Selfish Gene, Oxford University Press, USA, 1976.
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nitelendirilmektedir. Bu durum, iliski 6ziiniin sosyolojik yonden
degerlendirilmesinde birtakim zorluklar yaratirken; sadece durum
degerlendirmesini miimkiin kilmaktadir.

Grafik bir imgeyle yazarlarin politik algilarina cevap
verenler, bireysel kurumlar1 ve politikacilar1 analiz etmistir.
Arastirmacilar, okurun Rus siyasi gerceklik goriintiilerinin 6ziinii
daha iyi anlamasini saglayacak olan bireysel siyasi kurumlarin
isleyisinin tarihsel olarak belirlenen 6zelliklerini de aciklamistir.
Yazarlar, katilimcilarin ¢izimlerinin karakteristik 6zelliklerinden
bahsetmekte ve bunlar kisa ama 06zlii bir analizle okuyucuya
aktarilmaktadir. Ornegin yetkililerin imaj iceriklerini uzun
stireli gozlemler temelinde karakterize eden arastirmacilar,
Rus vatandaslarinin c¢ogunda, giiciin; cesitli tehditlere karsi
korunmaya yonelik karmasik bir mekanizma olarak algilandigi
sonucuna varmislardir. Ayni zamanda halka acik olmayan
hiikklimet yontemleri de devlet gorevlilerinin davranislarina
hakimdir. Vatandaslarin, Bagsbakan Dmitriy Medvedev'den hizh
demokratiklesme, muhafazakar bir gelisme ve daha kademeli bir
modernizasyon gibi beklentileri de vardir.

Insanlara gére iktidara kimin dahil oldugunu merak eden
yazarlar, katilimcilarin biiytik bir kismiyla belirli bir kisinin iktidara
ulasabilmesindeki en 6nemli kistasin o kisinin yaratabildigi etki
oldugu sonucuna varmistir. Belirli bireyler arasinda, gesitli devlet
kurumlarinda ¢alisanlardan ve biiylik isletme temsilcilerinden
daha ¢ok medya kisilikleri olan kisiler “oligark” olarak adlandirilir.
Anket sonuglarina gore, ankete katilanlarin yarisinin devlet baskani
disinda hi¢ kimsenin itilkedeki sosyo-ekonomik durum {iizerinde
gercek bir etkiye sahip olmadigina inanmalari, yazarlar tarafindan
tespit edilmistir. Ancak vatandaslar tarafindan baskan figiiriintin,
iktidardaki en etkili kisi olarak merkezi konumda yer aldigini not
etmemek de miimkiin degildir. Yazarlar, genel olarak vatandaslarin,
hiiklimetin yargi koluna giiven duymadigini ve genellikle de bu
kurumlari “yetersiz” olarak gordiiklerini belirtmektedir.

Putin’in liglincii baskanlik dénemiyle ilgili anketi yanitlayanlar,

Rusya’da gergekten giiclii bir siyasi muhalefet olduguna inanmaya
meyilli degillerdir. Ankete katilanlarin 6nemli bir kismi, Devlet
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Dumast’'nin gercek ve bagimsiz bir siyasi varlik olduguna
inanmamaktadir. Bu baglamda kitabin yazarlari, parlamento
dis1 muhalefetin temsilcilerinin portrelerini de yeni bir figiir
olarak sunmustur. Bunlar; Blog yazar1 Alexei Navalny, Sol Cephe
hareketinin lideri ve Moskova Belediye Baskani Sergey Udaltsov ve
Yukos Petrol Sirketi eski Bagkani Mikhail Khodorkovsky’dur. Bahsi
gecen insanlar, giiniimiizde muhalif imaj yaratarak vatandaslarin
gozinl biiylk oOl¢lide doldurmakta ve meslek gruplar1 arasina
dahil edilmeleri, siiphesiz ki ¢alisma resminin biitlinligiinii
tamamlamaktadir. Yazarlar, ezici sayida katilimcinin sokak
mubhalefetinin uygulanabilirligine inanmadiklarini1 belirtmektedir.
2017’de alternatif bir lider olarak goriilmeye baslayan Alexei
Navalny, dort yil 6nce insanlar tarafindan siipheyle yaklasilan
bir isimken; su anda s6z konusu insanlar iktidar otoriteleri
tarafindan yonetilen bu muhalefeti kabul etme egilimindedir.
Halk, muhalefetin “mevcut yetkililerin tarzina benzer sekilde”
davranacagina inanmaya meyillidir. Bu siyasi figlrlerin imaj
algilarinin incelenmesi, bugiinkii muhalif imaj algisinin ideal
bicimde anlasilmasini da miimkiin kilmaktadir.

Bununla birlikte analizdeki Kkilit ismin, Rusya’nin hiikiimet
sistemini 6nemli 6l¢lide temsil eden Rusya Devlet Bagskani Vladimir
Putin oldugunu not etmek 6nemlidir. Putin’in imajinin algilanmas;,
vatandaslarin Rusya’nin modern politik gercekligine dair algilayis
ozelliklerini anlamak i¢in de oldukca onemlidir. Arastirmacilar
ilging bir alg1 paradoksuna da dikkat ¢ekmektedir. Yani insanlar
bir yandan siyasetteki belirli figiirleri olumlu olarak algilarken;
diger yandan da siyasal sistemi bir biitiin olarak olumsuz
sekilde algilayabilmektedir. Ornegin ankete katilanlar, Putin’in
etkinligini olumlu yonde degerlendirirken; ekibindekilerin siyasi
basarisizliklarini dile getirmislerdir.

Kitap, glinlimiizde siyasi imgeleri insanlarin mevcut kiiltiirel
degerlerin kokenlerini anlamak ve agiklamak i¢in diinden
bugiline tarihi bir bakis a¢is1 saglamaktadir. Boylesi bir ortamda
katilimcilarin algisinin “iyi kral ve kotli boyarlarin” karsithginin
tezahliriic oldugunu soyleyebiliriz. Tarihsel c¢ag degismesine
ragmen; bu kadar eski kiltiirel 6gelerin siyasi gerceklik algisini
etkilemeye devam ettirdikleri de bir gercektir. Belki de bu algi
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paradoksu, ¢ok sayida modern Rus tarafindan iktidar imajinin
kiltiirel algisin1 anlama anahtari olup; tiim bunlar, lider merkezli
politik sistemi olusturmaktadir.

Arastirmacilar, Rusya’da iktidar imajini anlayabilmek icin
siyasette ve kilit kurumlarda en taninir Kkisilerin figiiratif algi
analizlerine bakilmasini 6nermektedir. Kitap, Sovyet tarihi
modern katimcilarinin figiiratif algilarinin, Yeltsin ve Putin’in
baskanlik donemlerinin ve Medvedev'in basbakanliginin kisa
bir ac¢iklamasini sunmaktadir. Bireysel iktidar 6znesi goriintii
algilariin toplami, muhtemelen halkin iktidar imgesi hakkindaki
genel algilarinin bir resmini de vermelidir. Ancak okuyucu, modern
Rusya’da var olan ilgin¢ paradokslar1 ortaya c¢ikaran o6zel sahis
algilarinin oldukea biiyiik bir tuvalini almaktadir. Ornegin mevcut
“iyi kral ve kotii boyarlar” paradoksu gibi. Bu ¢alisma, s6z konusu
arkaik imgenin kitle bilincinde neden hala var oldugu sorusuna
dogrudan bir cevap verememektedir. Ancak uzun vadede var
olan sorular1 yanitlayabilmelerini saglayacak politik algilamalar,
insanlarin politikaya katilimlarini ve politikaya katilim alanindaki
mevcut bilimsel temelin eksik unsurlarini aciklamaktadir. Ayrica
yazarlar, kendileri tarafindan baslatilmayan bir iktidar konusunun
algilanmasindaki degisim ile siyasi gerceklik arasinda bir iliski
bulmanin zor oldugunu da not etmislerdir. Diger bir deyisle
calisma, figliratif iktidar algisini elestirel bir bicimde etkileyen
evrensel kalici/gecici faktorleri ve dolayisiyla daha sonraki siyasi
katilimlar: gosterebilecek teorik bir alan1 bos birakmistir.

Tim bunlarla birlikte yazarlar, eserde cesitli ydntemlerin
uygulanmasi yoluyla modern Rus toplumunun gii¢ algisinin biiyiik
bir arastirmasini sunmuslardir. Calisma, arastirmaya katilanlar
tarafindan yazilan politik konu imajlarinin portrelerini iceren bir
referans aracidir. Calisma sonuglarinin hem sosyal hem de politik
arastirma alanindaki uzmanlarin ilgisini cekecegi diisiintilmektedir.

Mayis 2019 o 3 (1) » 211-218



